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CEL:

Analiza kosztow dwoch polityk fiskalnych dajacych ten
sam wzrost dzietnosci, przy pomocy modelu
maksymalizacji uzytecznosci rodzicow, dla funkciji
uzytecznosci CES;

Analiza rozwiazan modelu pozwala na
przeprowadzenie symulacji kosztow dwoch polityk: 1)
doptat do dzieci, albo 2) dofinansowania miejsc w
placowkach opieki (ztobki/przedszkola)
prowadzgcych do wzrostu liczby dzieci;

Ma to znaczenie z punktu widzenia prowadzenia
polityki pronatalistyczne,].



METODA:

Do analizy wykorzystano zmodyfikowany model A.
Cigno, w ktorym maksymalizowana jest funkcja
uzytecznosci zalezna od liczby dzieci i konsumpc;ji
dobr dorostych przy wystepowaniu ograniczenia
budzetowego;

Ograniczenie budzetowe zawiera dwie zmienne
fiskalne (transfery zalezne od liczby dzieci |
transfery pozostate) oraz jest zalezne od czasu
poswiecanego dzieciom przez rodzicow t . Czas ten
moze byC€ oszczedzony dzieki skorzystaniu ze
ztobkow lub przedszkoli;

Wyniki modelu obejmujg symulacje wzrostu kosztow
danej polityki przy zwiekszeniu dzietnosci o 1 dla
rodzin z dwojka rodzicow w: Austrii, Francji, Polsce i
Witoszech.



ZAPIS PROBLEMU:

L:U(n,l)—l{a)(h-nt+ns-l)+w+ng(ol):a+cn—b}

gdzie:
U(n,l) - logarytmiczna funkcja uzytecznosci o statej elastycznosci zalezna od
liczby dzieci i czasu wolnego,

a - konsumpcja doébr dorostych netto,
¢ - konsumpcja dobr dzieciecych netto na jedno dziecko,
n - liczba posiadanych dzieci,

t - czas jaki poSwiecajg rodzice matym dzieciom - z zatozenia staty dla danego
Kraju,

b - parametr okreSlajgcy spadek kosztow z tytutu posiadania kolejnych dzieci,

s - parametr okreSlajgcy oszczednos¢ czasu przy wychowywaniu kolejnego
dziecka,

w - stawka ptacy netto,

h- catkowity zas6b czasu rodzicow,

| - czas wypoczynku rodzicow,

@ - wszelkie Swiadczenie pieniezne niezwigzane z posiadaniem dzieci,

¢ - Swiadczenie pieniezne (doptaty) na 1 dziecko (zalezne od liczby dzieci),



OPTYMALNA LICZBA DZIECI W ROWNOWADZE:
Do symulacji przyjeto funkcje uzytecznosci CES o postaci:
U(n 1) =[a-dy+dn]r

Otrzymujac w rownowadze:

~ b-a+wh-I)+y
C—p+w(t—5)

n




ZALOZENIA SYMULACII;

Do symulacji wykorzystano oszacowania parametrow

na podstawie OECD i koszty dzieci z pracy

(Kalbarczyk, Nicinska, 2017).
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WYNIKI SYMULACJI (1):

Koszt placowek 17520 13281 11560 6913

Koszt doptat 40245 31883 25123 10033

Wszystkie wartosci w euro. Z reguty koszt placoOwki stanowi mniej niz potowe
kosztu jaki trzeba by ponies¢, aby uzyskac ten sam wzrost dzietnosci co przy
doptatach. Zaktadamy, ze jesli zaoferowane jest miejsce w placowece, to
rodzice z tego korzystajg. W Austrii nie ma tylu dzieci by uzyska¢ wymagany
wzrost dzietnosci, czyli wzrost dzietnosci bytby mniejszy bo tworzenie
nowych placowek stracitoby sens.



KONKLUZJE:

Symulacja oparta na danych dotyczacych Austrii, Francji, Wioch i
Polski wskazuje, ze zapewnienie miejsc opieki moze by¢ tansze
niz dopftaty.

Jednakze, w poszczegdlnych panstwach przewaga tej metody
jest zroznicowana i zalezy od stopnia rozpowszechnienia
korzystania z placowek opieki nad dziecmi, kosztow ptac |
kosztow utrzymania dzieci i dorostych.

W szczegblnosci dla Polski polityka tworzenia nowych miejsc w
ztobkach i przedszkolach kosztowataby okoto 70% wydatkow,
jakie nalezatoby ponies¢ na doptaty do dzieci, przy zapewnieniu
tego samego wzrostu dzietnoSci.
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